Geografus mesterszak (MSc)
diplomamunka és védés kovetelményei

ELTE TTK Kérnyezet- és Tajfoldrajzi Tanszék, 2026.

1. A diplomamunka beadasa és a védés rendje

1.1. A diplomamunka beadasa a zardvizsgara bocsatds el6feltétele; a dolgozatot a Neptun rendszerbe kell
feltdlteni PDF-formatumban. A befogadasroél a témavezetd dont a Neptun feliiletén.
1.2. Avédés idbkerete: 15 perc. A teljes vizsgaidGkeret hallgatonként a vitaval egyiitt 35 perc.

1.3. A diplomamunka értékelését két fliggetlen biralé végzi, akik a tudomdanyos eredményeket kiilon is
értékelik.

2. Témavalasztas és cél

2.1. A témavalasztas a témavezeto6vel val6 konzultacié alapjan torténik; témak a Neptunban és tanszéki
feliileteken is meghirdethet6k. Témavezet6k a Féldrajztudomanyi Ké6zpont munkatarsai lehetnek; ha a
hallgat6 mégis kiilsés témavezetével szeretne dolgozni, abban az esetben - a kari szabdlyoknak megfelel6en
- koteles belsd konzulenst is felkérni a munka szakmai felligyeletének ellatasara.

2.2. Az MSc diplomamunka célja egy 6sszetett foldrajzi probléma magas szintii, tudomanyos igényii
feldolgozasa, amelyhez a hallgatonak kotelez6é 6nallé kutatast végeznie.

2.3. A szakdolgozattal kapcsolatos folyamatos elérehaladas és a konzultacidkon valé rendszeres részvétel
el6feltétele a szakdolgozat beadasanak.

2.4. A mesterszintli kovetelmények szerint elvaras ij tudomanyos eredmények bemutatasa.

Az ,uj tudomdnyos eredmény” fogalma nem korldtozddik laboratériumi kisérletekre:

- sajat terepi, laboratériumi vagy kérddives adatgyiijtés;

- publikalt adatbazisokon végzett 6nallg, tobbvaltozds statisztikai, geostatisztikai vagy térbeli
elemzés (pl. Eurostat, Copernicus, CORINE, Sentinel, OpenStreetMap);

- uj, eddig nem publikalt foldrajzi 0sszefiiggések, kovetkeztetések megfogalmazasa.

2.5. Fontos, hogy a diplomamunkanak legyen térbeli vonatkozasa. Amennyiben egy téma csak egy vagy
kevés szamu helyszint érint, a dolgozat megfelel6 fejezeteiben ki kell térni a térbeli vonatkozasokra (pl.
"Elméleti hattér" / "Szakirodalmi attekintés": a téma kutatottsdganak térbeli eloszldsa, bemutatott jelenség
térbeli vonatkozasai (miért ott, abban a kérnyezetben megfigyelhet6?); "Mddszertan": vizsgalati helyszin
koérnyezetének foldrajzi szemléletli bemutatasa (kapcsolat az élettelen és é16 kdrnyezettel); "Az eredmények
értékelése": rokon kutatasok helyszine és a tavolsagbdl fakadé eltérések, eredmények térbeli
kiterjeszthet6sége és a kiterjesztés korlatai).

3. Terjedelem és formai kdvetelmények
3.1. A dolgozat nyelve magyar. A nyelvhelyesség alapkdvetelmény; stlyos helyesirasi hibak a dolgozat
visszautasitasanak alapjat képezhetik. A helyesirasi szabalyok ismeretén tul elvart a kozérthet6, gérdiilékeny

fogalmazas és a szakkifejezések ismerete, illetve azok pontos alkalmazasa is.

3.2. A diplomamunka tartalmi része legalabb 40, legfeljebb 60 oldal (Bevezetéstol a Kovetkeztetésekig). A
képek, tablazatok, abrak, térképek és felirataik nem szamitanak bele a terjedelembe.

3.3. Betlitipus: Cambria vagy Times New Roman, 12 pt, sorkizaras, 1,5-es sortav. Margok: 2,5 cm.
Oldalszamozas: alul, kézépen.

3.4. A dolgozat tartalmazzon dnalléan készitett abrakat, tablazatokat és térképeket; a feliratok magyarul



szerepeljenek. Az dbrak és képek a szovegben a hivatkozdsuk kozvetlen kozelében szerepeljenek. Az dbracim

az dbra alatt, a tdblazatcim a tablazat felett legyen. Folyamatos sorszamozas kotelez6.

3.5. Az MSc diplomamunkanak komplex vizsgalatra kell épiilnie. Kotelezo legalabb egy, sajat térkép
elballitasa (pl. ArcGIS, QGIS, R-térképek, Surfer vagy Global Mapper szoftverrel).

3.6. Esztétikus tordelés, igényes képaldirasok és tablazatcimek kotelezdk.

4. Szakirodalmi kévetelmények
4.1. Minimum 20 darab referalt (peer-reviewed) folyodiratcikk feldolgozasa kotelezd.

4.2. A tovabbi forrasok kozott preferaltak a lektoralt konyvek, konyvfejezetek, MTMT-ben ,,tudomdanyos”
besorolasu forrasok.

4.3. Absztraktokra és konferenciafiizetekre valé hivatkozas nem szamit bele a kotelezo referalt cikkek
szamaba, de kiegészit6 forrasként megengedett.

4.4, A szakirodalom legalabb 75%-a uj, 10 évnél nem régebbi publikacié legyen.

5. Hivatkozas és irodalomjegyzék

5.1. Barmely sztenderd hivatkozasi stilus alkalmazhaté (Zotero, Mendeley, Word), kdvetkezetes formaban.

5.2. Masodkézbdl vett (cited in) hivatkozasok kertilendék, csak indokolt esetben hasznalhaték.
5.3. Minden adatbazist (KSH, TEIR, Copernicus stb.) fel kell tiintetni.

5.4. Internetes forrasokndl megtekintési/letoltési datumot kell feltiintetni (referalt cikkeknél nem
szlikséges).

6. A dolgozat javasolt szerkezete

A fejezetek logikus sorrendben, decimdlisan szdmozva jelenjenek meg (1.; 1.1.; 1.1.1.).

1. Bevezetés: témavalasztas indoklasa, célkitiizések, kutatasi kérdések.
Elméleti hattér / Szakirodalmi attekintés
Moédszertan - felhasznalt adatok és alkalmazott mdédszerek részletes bemutatasa
Eredmények (kitérve a kutatasi kérdésekre megvalaszolasara roviden)
Az eredmények értékelése - 1j tudomanyos eredmények hangsulyozasa
Kovetkeztetések — dolgozat értelmez0 lezarasa: rovid, 6sszefoglald értékelés arrdl, hogy a kutatas
eredményei mit jelentenek, milyen kovetkeztetések vonhatok le beldliik, és hogyan kapcsolédnak a
kutatas céljaihoz.
7. Osszegzés (max. 1 oldal)
8. Summary (max. 1 oldal, angol nyelvii 6sszefoglalas)
* Készonetnyilvanitas (opcionalis)
¢ [rodalomjegyzék
» Mellékletek és hallgatéi nyilatkozat

oUW

7. Etikai szabalyok és teljesitménykoévetkezmények

7.1. A szakirodalmi minimumkoévetelmények teljesitése nélkil a dolgozat nem mindsithetd elégségesnek.

7.2. A plagium tilos; a dolgozat plagiumellendrzésen esik at.

7.3. A Mesterséges intelligencia (MI) nem deklaralt hasznalata etikai vétség, amely a dolgozat
érvénytelenitését vonja maga utan. Ennek részletes szabalyai:



7.3.1. A4/2025. (X. 28.) rektori utasitas (ELTE) irAnymutatdsai szerint a mesterséges intelligencia
oktatasban torténd hasznalata szabalyozott: https://www.elte.hu/dstore/document/14579/4-
2025 %28X.28.%29 rektori utasitas MI ai.pdf

7.3.2. A mesterséges intelligenciaval {ratott tartalmi szévegrészek nem megengedettek. A dolgozat teljes
szovegének legfeljebb 10%-a szarmazhat MI altal generalt tartalombdl, és ez is kizarélag tAmogato
jelleggel (pl. nyelvi javitas, szerkesztés, strukturalas).

7.3.3. A dolgozat végén - a fenti rektori utasitas elvarasai szerint - kotelez6 nyilatkozni az Al-eszk6zok
hasznalatanak mértékérdl és céljarol. Példamondatok: “A dolgozat készitése soran mesterséges
intelligencia alapu szovegsegit6 eszkozt kizardlag nyelvtani javitdsra hasznaltam.” “Az alabb sorolt
szakirodalmak gyors tartalmi kivonatoldsdhoz ChatGPT nyelvi modellt hasznaltam, azonban minden
esetben meggy6z&dtem réla, hogy az eredeti irds valéban tartalmazza/aldtdmasztja azt az allitast,
amelyre hivatkozasként felhasznaltam.” “Az angol nyelvli 6sszefoglalds megirdsahoz a deepL forditot
alkalmaztam, majd ellenériztem, hogy a szoveg helyes 0sszefoglalasat adja a munkamnak.” “A Thomas et
al,, 2005 és Brooks, 2024 publikiciékat mesterségesintelligencia-alapu irodalomkereséssel taldltam az
elicit.com/scispace.com oldalon, majd meggy6z6dtem réla, hogy valéban tartalmazzak/alatamasztjak
azt az allitast, amelyre hivatkozasként felhasznaltam azokat.” “A tényellen6rzési folyamat soran
mesterséges intelligencia alapu eszkozt vettem igénybe. Kijelentem, hogy az MI 4altal javasolt
maddositasok és tanacsok alkalmazasaért teljes kort felel6sséget vallalok, és az esetlegesen el6forduld
hibak kizdrélag az én felel6sségemnek mindsiilnek.” A dolgozat elkészitésének mddja alapjan kell a
megfelel6 szovegli nyilatkozatot tenni, amely természetesen nem kell megegyezzen a példamondatok

valamelyikével.

7.3.4. A mesterséges intelligencia altal generalt tartalmak jogszerti és etikus felhasznalasaért a hallgaté
felel6sséggel tartozik. A hallgato felel tovabba a szovegben szerepld tévedésekért, és felel6sséget vallal a
tartalom és a kovetkeztetések megalapozottsagaért, a forrasok és a hivatkozasok valdsagtartalmaért.

7.3.5. A mesterséges intelligencia haszndlata nem veszélyeztetheti a hallgato6i tanulds és a valodi, mély
megértés eredményességét. A mesterséges intelligencia hasznalata nem menti fel a hallgatét a
munkajaért vallalt felel6sség alol, tovabba azon elvaras aldl, hogy mélységében érti az elvégzett
kutatémunka és a beadott dolgozat részleteit és 6sszefiiggéseit. 7.6. Amennyiben a dolgozatban a
szabdlyzatban rogzitettnél nagyobb mértékii mesterségesintelligencia (MI) hasznalata mutathat6 ki, és
azt a hallgaté nem deklaralta, az etikai vétségnek mindgsiil és a dolgozat érvénytelenitését vonja maga
utan (részletesen a 8. pontban).

8. Védési és biralati eljaras - kérdésfeltevés
A hallgatok kétféle kérdést kapnak a védés kapcsan.

- avédés elbtt a biralat részeként a birdloktol egy-egy irasban el6re megfogalmazott kérdést kapnak a biralat
részeként, amelyre fel tudnak késziilni;

- avédés soran legaldbb egy-egy tovabbi szdbeli kérdést is kapnak a biraléktol, amelyre a hallgaténak a
témaban megszerzett ismeretei alapjan azonnal kell valaszolnia. Ezt a védési bizottsag tagjainak rogtonzott
szobeli kérdései egészitik ki. Ez a folyamat a szakdolgozat védésének kulcsfontossagu része, amely a)
lényeges szerepet jatszik a hallgaté munkdajanak szakmai elbirdldsaban; b) lehetdséget ad a hallgatdnak
arra, hogy értelmezze, megvédje és reflektalja sajat kutatasat; valamint c) el6segiti a tudomanyos
parbeszédet és a kritikai gondolkodas megnyilvanulasat.

A kérdésekre adott valaszok alapjan a biralok és a bizottsag tagjai atfogobb képet kapnak a hallgaté
felkészultségérol, témdaban valo jartassagarol és érvelési képességeirdl.


https://www.elte.hu/dstore/document/14579/4-2025_%28X.28.%29_rektori_utasítás_MI_ai.pdf
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